Nach einem knappen Jahr in der Gemeindevertretung darf es erlaubt sein anzumerken, dass
es hier offensichtlich nicht immer nach der HGO (Hessische Gemeindeordnung) oder
Geschaftsordnung der Gemeinde Lohnberg geht. Folgendes mussten wir insbesondere
bezliglich des Vorsitzenden der Gemeindevertretung feststellen:

Anlage 9 bezieht sich immer auf die Geschaftsordnung der Gemeindevertretung. Alle
weiteren Anlagen befinden sich im Anhang.

1. Warum wurden die Niederschriften bezliglich der Gemeindevertretersitzungen nicht
fristgerecht an die Fraktionen versandt? Anlage 1a

2. Warum trugen die Niederschriften nicht die erforderlichen beiden Unterschriften
(Vorsitzender der Gemeindevertretung und jeweiliger Schriftfiihrer)? Anlage 1b,
siehe auRerdem Anlage 8, Seite 5 und Anlage 10, Seite 2
Zu Frage 1 & 2: Dies verstol3t eindeutig gegen: HGO § 61, Abs. 2, Satz 1 und HGO § 61,
Abs. 3, Satz 1, sowie der Geschaftsordnung der Gemeinde L6hnberg § 28, Absatz 3.

3. Warum werden Fragen (in diesem Fall drei Fragen bezgl. ,Wiederbelebung des
forstbotanischen Gartens”), die wahrend einer Gemeindevertretersitzung in Bezug
auf einen Antrag gestellt wurden, nicht vereinbarungsgemal in die Niederschrift
ibernommen, sodass hier keine vollstandige und wahrheitsgemalle Wiedergabe
erfolgte? Anlage 2

4. Warum halt man sich nicht an Vereinbarungen (hier: Antrag bezgl. ,Konzept flr die
Schaffung eines Jugendraumes”), die wahrend einer Sitzung von den drei
Fraktionsvorsitzenden getroffen wurden? Anlage 2

Hier handelt es sich um nicht Einhaltung von Absprachen und unkorrekten
Wiedergaben der Niederschrift einer Gemeindevertretersitzung.

5. Wie kann es sein, dass der Blirgermeister von Lohnberg, Dr. Frank Schmidt, einem
Mitglied der Gemeindevertretung wahrend einer Gemeindevertretersitzung am
09.09.2021 ,, den Vogel zeigt”, ohne dass Sie, Herr Zipp, als Vorsitzender der
Gemeindevertretung darauf reagieren?

Diese Entgleisung eines Biirgermeisters in einer 6ffentlichen Sitzung gegentber
einem ehrenamtlichen Gemeindevertreter ist so nicht zu tolerieren und erfordert
zumindest eine 6ffentliche Entschuldigung.

Leider wurde von Ihnen, Herr Zipp, eine personliche Erklarung von Seiten des
Fraktionsvorsitzenden der Freien Wahler bisher noch nicht zugelassen. Warum
eigentlich nicht?

VerstoR gegen die Geschaftsordnung § 24 personliche Erklarungen diirfen abgegeben
werden. Anlage 9 Seite 9 und Anlage 4, Seite 2 TOP 1 (Gedachtnisprotokoll)
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6. Warum werden von Seiten der Fraktion der SPD vorsatzlich falsche Behauptungen
aufgestellt, dass sich die Gemeindevertreter der Freien Wahler aufgrund von
Uberschreitungen von einzuhaltenden Fristen schriftlich an die Kommunalaufsicht
gewandt hatten?

Der Aufforderung dieses besagte Schriftstlick vorzulegen konnte man dann allerdings
bis heute nicht nachkommen!

Welches Vertrauensverhaltnis soll hier untereinander aufkommen, wenn Antrage mit
falschen Aussagen begriindet und dann auch noch durch Mehrheit von SPD und CDU
beschlossen werden? Anlage 6, Seite 2, Begriindung (Antrag der SPD) und Anlage 5
(Schreiben an Herrn Liebel)

7. Wie kann es sein, dass wiahrend einer Sitzung des Altestenrates am 04.10.2021 das
Thema Begrenzung der ,Redezeit” als einstimmig beschlossen dargestellt wird,
obwohl dies so offensichtlich nicht der Fall war? Anlage 7 (Widerspruch von C. Kaps)

8. Warum wird es in der Gemeindevertretersitzung am 04.11.2021 (siehe TOP 1) so
dargestellt, als hitte der Altestenrat einen einstimmigen Beschluss gefasst, bei dem
es um die Verfahrensvorschlage beziiglich einer Redezeitverkiirzung geht? Aufgrund
dessen wird dann eine Abstimmung in der Gemeindevertretung herbeigefihrt.
Anlage 8, Seite 2 (Protokoll) und Anlage 4, Seite 1, TOP (Gedachtnisprotokoll)

Hier auch wieder VerstoRe gegen die Geschaftsordnung

a) § 19 (2) regelt eindeutig, dass nach der Begriindung eines Antrags sich auch eine
Debatte anschliefl3t

b) § 19a hier ist auch die Redezeit eindeutig geregelt. Somit steht jedem Mitglied
der Gemeindevertretung eine Redezeit von bis zu finf Minuten zu. Anlage 9 Seite 7

So lange die Geschaftsordnung diesbeziglich nicht gedndert wurde, was bisher nicht
der Fall ist, denn es wurden ja lediglich die Verfahrensvorschlige des Altestenrates
zur Abstimmung gebracht, lasst sich diese Verfahrensweise eindeutig auch als
VerstoR gegen § 4 der Geschaftsordnung flr die Gemeindevertretung und gegen
demokratische Grundrechte betrachten. Anlage 9 Seite 2

9. Warum lassen Sie, Herr Zipp, in der Gemeindevertretersitzung am 04.11.2021 unter
TOP 8 ,,Anschaffung eines sogenannten Wichtelwagens” nur tGber den
Anderungsantrag der Fraktion der SPD abstimmen?

Warum wird dann aber nicht mehr lGiber den eigentlichen Antrag der Freien Wahler
abgestimmt?

Anlage 8, Seite 5 (Protokoll) und Anlage 9 Seite 6

Dies verstoRt gegen § 16 der Geschiftsordnung. Anderungsantriage werden beraten
und einzeln abgestimmt, bevor Gber den Hauptantrag entschieden wird.
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10.

11.

12.

13.

14.

Warum unterbrechen Sie, Herr Zipp, wahrend der Gemeindevertretersitzung am
04.11.2021 nach ca. zwei Minuten eine angemeldete/ angekiindigte Erklarung eines
Mitglieds der Gemeindevertretung der Freien Wahler und drohen mit Entzug des
Wortes?

Anlage 4, Seite 2 und Anlage 9 Seite 9

Dies verstoRt eindeutig gegen § 24 der Geschaftsordnung. Personliche Erklarungen
dirfen drei Minuten dauern!

Warum entziehen Sie, Herr Zipp, wahrend der Gemeindevertretersitzung am
04.11.2021 einem Mitglied der Gemeindevertretung der Freien Wahler das Wort, als
dieses dem Gemeindevorstand, Blirgermeister Dr. Frank Schmidt, bzgl. eines Antrags
(hier zu TOP 7 ,Vorbeugender Hochwasserschutz”, Antrag der CDU Fraktion) eine
Frage stellte?

Anlage 9 Seite 9 und Anlage 4, Seite 2 TOP 1 (Gedachtnisprotokoll)

Dies ist eindeutig ein Verstol} gegen § 23 der Geschaftsordnung. Anfragen an den
Gemeindevorstand (Blirgermeister) sind im Zusammenhang mit dem
Verhandlungsgegenstand jederzeit formlos moglich.

Wahrend der Gemeindevertretersitzung am 04.11.2021 antworteten Sie, Herr Zipp,
als Vorsitzender der Gemeindevertretung (unter TOP 7 ,Vorbeugender
Hochwasserschutz”, Antrag der CDU) auf eine dem Blirgermeister Dr. Frank Schmidt
gestellten Frage, da dieser dem Mitglied der Gemeindevertretung keine Antwort gab.
Das ist so nicht zuldssig.

Warum wurde dann die Sitzungsleitung von Ihnen nicht ihrem Stellvertreter
Ubertragen? Anlage 9 Seite 7

Auch dies ist eindeutig ein VerstoR gegen § 19 der Geschaftsordnung. Das
Vorsitzende Mitglied kann jederzeit das Wort ergreifen. Beteiligt er sich an der
Beratung, so Ubertragt es die Sitzungsleitung seinem Stellvertreter.

AuBBerdem handelt es sich hier auch um einen Verstol$ gegen § 59 der HGO. Der
Gemeindevorstand muss auf Anfordern Auskiinfte zu den Beratungsgegenstanden
erteilen.

Wahrend der Gemeindevertretersitzung am 04.11.2021 ergreifen Sie, Herr Zipp, nicht
nur einfach das Wort und beteiligten sich an der , Beratung” (ohne Ubertragung der
Sitzungsleitung), sondern Sie lieBen auch zu, dass sich eine Gemeindevertreterin der
SPD ohne Wortmeldung einfach an dieser ,,Beratung” lautstark beteiligte. Anlage 9
Seite 3und 7

Auch das verstofSt gegen die Geschaftsordnung § 6 und § 19.

Wahrend einer Gemeindevertretersitzung hielten Mitglieder des
Gemeindevorstandes: Herr Pfeiffer (Frei Wahler), Herr Reichhardt (SPD) und andere
ihre Handys in Handen. Warum wurde jedoch nur das Vorstandsmitglied der Freien
Wahler diesbezliglich von Ihnen, Herr Zipp, ermahnt?

Nach dieser Sitzung wunderte man sich selbst aus Ihren Reihen Uber ein solch
unsachliches Verhalten, da man selbst ,viel langer mit dem Handy gespielt und keine
Ermahnung erhalten habe.” Anlage 9 Seite 3

Auch dass verstoRt gegen § 6 der Geschaftsordnung. Dieses Verhalten ldsst weder
Sachlichkeit noch Unparteilichkeit erkennen.
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15. Warum werden permanent in den Sitzungen des Altestenrates irgendwelche
»Regelungen” (Verkiirzung der Redezeit, Inhalte persénlicher Erklarungen der
Fraktionen miissen vorab dem Vorsitzenden der Gemeindevertretung eingereicht
werden), die eindeutig nur darauf abzielen, die Rechte der Gemeindevertretung zu
beschneiden, getroffen? Anlage 10, Seite 1, TOP 1. Hierzu siehe auch die
Einwendungen gegen diese Niederschrift. Anlage 11, Seite 1 u. 2

16. Anlasslich der Gemeindevertretersitzung am 16.12.2021 war unter TOP 7 die
Beratung und Beschlussfassung der Haushaltssatzung und des Haushaltsplans der
Gemeinde Lohnberg fiir das Haushaltsjahr 2022 vorgesehen. Dies hat fiir die
Gemeinde insofern eine besondere Bedeutung, da hierdurch die Umsetzung der
politischen Vorhaben in finanzieller Hinsicht ermoglicht wird.

Wie kann es sein, dass den Gemeindevertretern erst am Sitzungsabend (16.12.2021)
eine 80-seitige Tischvorlage mit Anderungen beziiglich des Haushaltes 2022
ausgehandigt wurde?

Wie konnten Sie, Herr Zipp, eine Beschlussfassung der Haushaltssatzung und des
Haushaltsplans herbeifiihren, ohne (iberhaupt eine Beratung liber jene Tischvorlage
durchgeflhrt zu haben. Anlage 13

Auch dies ist ein eindeutiger VerstoR gegen die HGO § 97, Abs. 2. Wenn Uber den
Entwurf der Haushaltssatzung beraten werden muss, dann sollte dies auch bei der
80-seitigen Veranderung gemacht werden.

17. Warum wurden anlasslich der Gemeindevertretersitzung am 16.12.2021 die
Vorsitzenden der Fraktionen der SPD und der CDU nicht von lhnen, Herr Zipp, zur
Ordnung gerufen, da diese beiden Herren wahrend der ablehnenden Begriindung
eines Antrages der Freien Wahler personliche Erklarungen ohne vorherige
Ankilindigungen abgaben?

Diese Erklarungen wurden in einer derartigen personlichen (hier war sogar von
einem , hohnischen Grinsen” eines Parlamentsmitgliedes die Rede!) Art und Weise
geflihrt, dass Sie als neutraler und sachlicher Leiter dieser Sitzung hatten eingreifen
missen. Warum wurden diese beiden Vorsitzenden von Ihnen nicht zur ,,Sache
gerufen”, da es sich bei deren Rede eindeutig um ein Abschweifen des
Verhandlungsgegenstandes gehandelt hatte.

Auch dies ist eindeutig ein VerstoR gegen § 26 der Geschaftsordnung. Die Leitung soll
Mitglieder zur Sache rufen, die bei ihrer Rede vom Verhandlungsgegenstand
abschweifen.

18. Warum werden die Gemeindevertretersitzungen von lhnen, Herr Zipp, in einer derart
parteiischen Art und Weise gefiihrt? Anlage 9 Seite 3 und Anlage 12 HGO
Dies verstoRt auch eindeutig gegen § 6 der Geschaftsordnung. Das vorsitzende
Mitglied hat die Sitzung sachlich und unparteiisch zu fihren.
Auch lasst sich hier ein VerstoR gegen § 57, Abs. 3 und 4 der HGO erkennen.

Diese Fragen gingen dem Vorsitzenden der Gemeindevertretung zu, der allerdings nicht
alleine zu einem Gesprich bereit war. So wurden diese Fragen nur im Altestenrat
besprochen, der jedoch nicht unser ,,Ansprechpartner” war.
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